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EIROPAS PROKURATURAS KOLEGIJAS
2021. GADA 21. APRILA LEMUMS,

AR KO PIENEM DARBIBAS PAMATNOSTADNES PAR IZMEKLESANAS,
PARNEMSANAS POLITIKU UN LIETU NODOSANU, KAS GROZITAS
AR EPPO KOLEGIJAS 2022. GADA 7. FEBRUARA LEMUMU
007/2022 UN AR EPPO KOLEGIJAS 2022. GADA 29. JUNIJA
LEMUMU 026/2022

Eiropas Prokuraturas (EPPO) Kolégija,

Nemot véra Padomes Regulu (ES) 2017/1939 (2017.gada 12. oktobris), ar ko isteno cieSaku
sadarbibu Eiropas Prokurattras (EPPO) izveidei, turpmak “EPPO regula”, un jo ipasi tas 9. panta
2. punktu, 25., 26., 27. pantu un 34. panta 3. punktu,

Nemot véra EPPO iek$éjo reglamentu, ko Kolégija pienéma 2020. gada 12. oktobri, un jo ipasi
ta42.un 57. pantu,

Nemot véra vajadzibu nodrosinat saskanotu kriminalvajasanas politiku un efektivi apkarot
noziegumus pret Eiropas Savienibas finansu interesém,

Nemot véra Eiropas galvena prokurora priekslikumu, kura pamata ir ipasas Eiropas prokuroru
darba grupas secinajumi,

IR PIENEMUSI SADU LEMUMU.

1. pants

Pamatnostadnes par EPPO prioritatém, izmeklésanas un kriminalvajasanas politiku ir izklastitas
1. pielikuma, kas ir $a Iemuma neatnemama sastavdala.

Pamatnostadnes par parnemsanas kritérijiem neizskatitam lietam, kas saistitas ar
nodarijumiem, kuri ietilpst EPPO kompetencé un izdariti péc 2017.gada 20 novembra, ir
izklastitas 2. pielikuma, kas ir $a [emuma neatnemama sastavdala.

Pamatnostadnes par kritérijiem, saskana ar kuriem Eiropas delegétie prokurori neatsauc lietas,
ir izklastitas 3. pielikuma, kas ir $a lemuma neatnemama sastavdala.

Pamatnostadnes par kritérijiem lietu nodosanai kompetentajam valsts iestadem ir izklastitas
4. pielikuma, kas ir 3a lemuma neatnemama sastavdala.
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2. pants

Sis Ilemums stajas spéka ta pienemsanas diena.

Luksemburga, 2021. gada 21. aprili.

Kolégijas varda —

Laura Codruta KOVESI

Eiropas galvena prokurore
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1. PIELIKUMS. PAMATNOSTADNES PAR EPPO
PRIORITATEM, IZMEKLESANAS UN KRIMINALVAJASANAS
POLITIKU'

levérojot Padomes Regulas (ES) 2017/1939 (turpmak “EPPO regula”) 24.apsvérumu, EPPO
Kolégija pienem lemumus par stratégiskiem jautajumiem, tostarp par prioritaSu un
izmeklésanas un kriminalvajasanas politikas noteikS8anu. Turklat saskana ar EPPO regulas
9. panta 2. punktu? Kolégija pienem I[émumus par stratégiskiem jautajumiem, jo ipasi, lai visas
dalibvalstis nodrosinatu EPPO kriminalvajasanas politikas saskanotibu, efektivitati un
konsekvenci.

Regulas 25.panta 1.punkta ir noteikts, ka “EPPO savu kompetenci isteno, vai nu sakot
izmeklésanu saskana ar 26. pantu, vai ari nolemjot istenot parnems3anas tiesibas saskana ar
27. pantu.”

EPPO sak izmeklésanu, kad ta sanem attiecigu informaciju par jebkuru nodarijumu, kas ir tas
kompetencé un attieciba uz kuru dalibvalsts tiesu vai tiesibaizsardzibas iestade nav sakusi
izmeklésanu.

EPPO var nolemt izmantot parnems3anas tiesibas, ja dalibvalsts tiesu vai tiesibaizsardzibas
iestade ir sakusi izmeklésanu par nodarijumu, attieciba uz kuru EPPO varétu istenot savu
kompetenci.

EPPO iekséja reglamenta 40. panta 2. punkta (turpmak “IRP”) paredzeéts, ka, veicot parbaudi
parnemsanas noluka, noverté papildu kritérijus, jo ipasi:

a. sasniegto izmeklésanas stadiju;

b. izmeklésanas nozimigumu, lai nodrosinatu EPPO izmekléSanas un kriminalvajasanas
politikas saskanotibu;

c. izmeklésanas parrobezu aspektus;
d. citaipasaiemesla pastavésanu, kas liecinatu, ka EPPO varéetu izmeklésanu turpinat labak.

Nemot véra ieprieks minéto, Kolegija nosaka Sadas pamatnostadnes, kuras Eiropas delegétie
prokurori nem véra attieciba uz EPPO prioritatém un izmeklésanas un kriminalvajasanas
politiku:

1. Izmeklesanas saksana

a) Saskana ar EPPO regulas 24. panta 1. punktu “Savienibas iestades, struktaras, biroji un
agenturas un dalibvalstu iestades, kas ir kompetentas saskana ar piemérojamiem valsts
tiesibu aktiem, bez liekas kavésanas EPPO zino par jebkadu noziedzigu ricibu, kas varétu

' Sis pamatnostadnes atveidotas ta, ka tas pienemtas ar EPPO Kolégijas 2021. gada 21. aprila Lemumu 029/2021,
kas grozits ar EPPO Kolégijas 2022. gada 29. janija Lemumu 026/2022.
2Ja vien nav noradits citadi, Seit minétie panti ir “EPPO regulas” panti.
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bat tas kompetenceé saskana ar 22. pantu un 25. panta 2. un 3. punktu”. Tas ir galvenais
kanals, kas lauj EPPO istenot savu kompetenci, uzsakot izmeklésanu.

Galvenie zinojumu par noziedzigiem nodarijumiem avoti ir Savienibas iestades,
struktaras, biroji un agentdras un dalibvalstu iestades. EPPO var sanemt ari tieSu
informaciju no citiem avotiem, pieméram, sudzibas no fiziskam un juridiskam
personam. Proti, 26.panta 1.punkta ir paredzéts, ka EPPO sak izmeklésanu, ja “ir
pamatots iemesls uzskatit”, ka tiek vai ir ticis izdarits nodarijums, kas ir EPPO
kompetencg, neminot nevienu konkrétu avotu.

24. panta 1. punkta ir atsauce uz 22. pantu un 25. panta 2. un 3. punktu, kas nozimég, ka
EPPO — pirmaja instancé — ir vieniga iestade, kas ir kompetenta noveértét, vai tai batu
jaisteno sava kompetence. Tas attiecas ari uz gadijumiem, kad EPPO un valstu
kriminalvajasanas iestadém ir iespéjama paraléla kompetence. 24. panta 1. punkta ir
paredzets kriminalprocesa zinojuma pazinosanas kanals, kas ir tieSi un vienigi paredzéts
EPPO un kura nevar iesaistit valsts tiesu iestades ka vienlaicigus vai paralélus
pazinojuma adresatus. Sada gadijuma Savienibas iestades, struktdras, biroji un
agenturas un dalibvalstu iestades, kas ir kompetentas saskana ar piemérojamiem valsts
tiesibu aktiem, iesniedz zinojumu par noziedzigu nodarijumu tiesi un vienigi EPPO.
Saskana ar 24. panta 1. punktu sanemta pazinojuma mérkis ir rosinat EPPO pienemt
[éemumu par to, vai istenot savu kompetenci, uzsakot izmekléSanu; tadé| tas ir adreséts
tikai EPPO.

Tapéc, ja minétas iestades par noziedzigiem nodarijumiem zinos galvenokart un tikai
EPPO, tiks novérsta iejaukSanas EPPO prerogativas tiesibas un tas izmeklésanas
darbibas. Si ekskluziva zinosanas kartiba noveérstu paralélu izmeklé3anu risku un to
negativas sekas, ka arl nopietnus traucéjumus regula paredzétaja informacijas
apmainas mehanisma.

leprieks minétie noteikumi neskar valsts iestazu tiesibas jebkura gadijuma sanemt
savlaicigu informaciju, ja EPPO nolemj sakt lietu, jo EPPO ir pienakums sniegt $o
informaciju saskana ar 25. panta 5. punktu un 26. panta 7. punktu.

2. Izmeklésanas parnemsana

a)

EPPO sanem informaciju par noziedzigu nodarijumu, attieciba uz kuru ta varétu istenot
savu kompetenci péc tam, kad dalibvalsts tiesu vai tiesibaizsardzibas iestade jau ir sakusi
izmeklésanu. Stinformacija ir sanemta saskana ar 24. panta 2. punktu, un ta ir saistita ar
iespéjamo EPPO lemumu istenot savu kompetenci, istenojot parnemsanas tiesibas.

Ka minéts ieprieks, kritériji, kas jaievéro, lemjot par to, vai parnemt lietu, attieciba uz
kuru valsts iestade jau ir uzsakusi kriminalizmeklésanu, atSkiras no tiem, kas saistiti ar
izmekléSanas saksanu.

Kameér EPPO nav pienémusi lemumu par parnemsanu, valsts iestade joprojam var veikt
izmeklésanas darbibas, jo saskana ar 27. panta 5. punktu valsts iestadei ir pienakums
atturéties no turpmaku izmeklésanas darbibu veik3$anas tikai péc tam, kad EPPO ir
istenojusi parnemsanas tiesibas. Pec tam, kad ir sniegta 24. panta 2. punkta paredzéta
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informacija, un pirms EPPO pienem I[émumu par parnemsanu, valsts iestadei tiek liegts
pienemt tikai tadus |émumus, kas var liegt EPPO istenot parnemsanas tiesibas.

Turklat janorada, ka 24.panta 2.punkta ir paredzéts, ka tikai tad, “ja dalibvalsts
kompetentajai tiesu vai tiesibaizsardzibas iestadei klust skaidrs”, ka izmekléSana attiecas
uz kadu no 22. panta un 25. panta 2. un 3. punkta minétajiem nodarijumiem, minéta
iestade informé EPPO. Ta ka nodarijumi, kas ir EPPO kompetencé, nav uzskaititi “slégta
nodarijumu saraksta” un tapéc ne vienmeér ir uzreiz identificéjami, kompetentajai valsts
iestadei pirms EPPO informésanas varétu bt javeic sakotnéjais novertéjums.

Tomeér tikai un vienigi attieciba uz 24. panta 3. punkta minétajam situacijam dalibvalsts
kompetenta tiesu vai tiesibaizsardzibas iestade var uzskatit, ka EPPO varétu neistenot
savu kompetenci. Jebkura gadijuma kompetentajai valsts iestadei ir pienakums par to
informét EPPO.

Ja valsts iestade neuzskata, ka EPPO butu jainformé, EPPO tomér varétu izmantot
parnemsanas tiesibas péc tam, kad ta ir sanémusi informaciju no citiem avotiem un
ievérojot 27. panta 3. punkta un attiecigi 24. panta 2. punkta paredzéto proceduru.

3. Pamatnostadnes EPPO kompetences istenosanai

3.1.

a)

Visparigi noteikumi

levérojot EPPO regulas 24. panta 1. punktu, Savienibas iestades, struktlras, biroji un
agenturas un tas dalibvalstu iestades, kas ir kompetentas saskana ar piemérojamiem
valsts tiesibu aktiem, zino vienigi EPPO par jebkadu 22.panta un 25.panta 2. un
3. punkta minéto noziedzigo ricibu.

Sajas pamatnostadnés, novértéjot kaitéjumu, kas nodarits vai varétu tikt nodarits
Eiropas Savienibas finansu interesém, nem véra:

1. faktiskos zaudé&jumus Eiropas Savienibas resursiem vai aktiviem, ka ari/vai
zaudéjumus, kas varétu bat radusies, ja nodarijjums butu izdarits saskana ar
likumparkapéja(-u) nodomu;

2. liguma vértibu ar iepirkumu saistitos gadijumos, kad riciba nav radijusi faktiskus
materialos zaudéjumus Savienibas finansu interesém, bet liguma slégsanas tiesibas
nebutu pieskirtas bez krapnieciskas darbibas”.

Ja EPPO nolemj istenot savu kompetenci attieciba uz nodarijumu, kas ietilpst 22. panta
2.vai 3.punkta vai 25.panta 2. vai 3.punkta darbibas joma, un ir paredzams, ka,
ievérojot 25.panta 6.punktu, sads l[émums varétu radit konfliktu attieciba uz
kompetenci, gan EPPO |émumu, gan EPPO lémumam, gan dalibvalstij sniegtajai
informacijai jabut motivétai, un taja jaietver konkréts pamatojums par EPPO
kompetenci konkrétaja lieta.
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Kompetences istenosana, uzsakot izmeklésanu attieciba uz

informaciju, kas saistita ar noziedzigu ricibu un ko EPPO
sanem saskana ar 24.panta 1.punktu, vai no citiem
autonomiem avotiem

EPPO isteno savu kompetenci attieciba uz jebkuru 22.panta 1.punkta minéto
nodarijumu, kas ietilpst tas materialaja, teritorialaja, personigaja un laika kompetencé.

Saskana ar EPPO regulas 22. panta 2. punktu EPPO kompetencé ir ari nodarijumi saistiba
ar lidzdalibu noziedziga organizacija, ja $adas noziedzigas organizacijas noziedzigas
darbibas galvenais noluks ir izdarit kadu no 22.panta 1.punkta minétajiem
nodarijumiem. Sada gadijuma un neskarot 25. panta 3. punktu, EPPO sak izmeklésanu
neatkarigi no ta, vai vienlaikus pastav citi pamata esosSie nodarijumi, un neatkarigi no
kaitéjuma, ko Savienibas finansu interesém radijusi vai varétu radit nodarijumi, kas nav
minéti 22. panta 1. punkta.

Ja 3adas noziedzigas organizacijas nelikumiga darbiba tiek vienlidz risinata dazadas
jomas un ja mérkis izdarit vienu vai vairakus 22. panta 1. punkta minétos nodarijumus
sakrit ar nodomu izdarit citus nodarijumus, EPPO var istenot savu kompetenci tikai tad,
ja iestajas viens no $adiem apstakliem:

1. maksimalais sods, kas valsts tiesibu aktos paredzéts par nodarijumu, kas ietilpst
22. panta 1. punkta darbibas joma, ir bargaks neka maksimalais sods, kas paredzéts
par citu pamata esoSu nodarijumu, un izmekléSanas nodalisana kaitétu
izmeklésanas vai kriminalvajasanas efektivai norisei, tiesiskuma interesém vai
kaitétu apsudzéto vai cietuso procesualajam garantijam vai pamattiesibam. Ja
maksimalais sods par noziedzigo nodarijumu, kas neietilpst EPPO kompetencé, ir
bargaks, EPPO joprojam var istenot savu kompetenci, ja minétais nodarijums ir
palidzéjis izdarit nodarijumu, kas ietilpst 22. panta 1. punkta darbibas joma, ja tas ir
izdarits, lai nodrosSinatu to darbibu nesodamibu, attieciba uz kuram EPPO ir
kompetence, vai ja tas ir palidzéjis veikt darijjumus, nodot vai izmantot ienémumus,
kas ieguti no nodarijuma, kas ietilpst 22. panta 1. punkta darbibas joma;

2. ir pamats uzskatit, ka kaitéjums, ko attieciga noziedziga darbiba ir radijusi vai varétu
radit Savienibas finansu interesém, parsniedz kaitéjumu, kas ir radits vai varétu tikt
radits citam cietusajam;

3. izmeklésanai var bat sekas Savienibas liment vai ta var kaitét Savienibas reputacijai,
tostarp gadijumos, kad Savienibas reputacija var tikt apdraudéta valsts vai vietéja
[imeni.

EPPO istenos savu kompetenci attieciba uz jebkuru citu noziedzigu nodarijumu, kas ir
nesaraujami saistits ar noziedzigo ricibu, kas ietilpst 22. panta 1. punkta darbibas joma,
saskana ar EPPO regulas 22.panta 3.punktu un 25.panta 3.punktu. Noziedzigu
nodarijumu uzskata par nesaraujami saistitu ar citu noziedzigu nodarijumu, inter alia, ja:

1. atsevisks lémums par to, vai uzsakt kriminalvajasanu par vienu no tiem, var radit ne
bis in idem sekas otra nodarijuma izmeklésana, kriminalvajasana vai tiesasana;
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2. abi nodarijumi ir izdariti ar vienu un to pasu materialo darbibu un ar vienu un to
pasu noltku;

3. faktu kopums, kas veido Sos nodarijumus, ir veikts ka dala no viena un ta pasa
noziedziga plana, lai sasniegtu vienu un to pasu kopigo meérki;

4. konkréeta nelikumiga riciba, kas veido vienu no nodarijumiem, ir saistita laika, telpa
un péc priekSmeta ar otru nodarijumu, veidojot nedalamu kopumu;

5. ar $iem nodarijumiem saistitie fakti ir savstarpéji saistiti ta, ka atseviska nodarijumu
izmeklésana, kriminalvajasana vai iztiesasana dazados procesos maksligi sadalitu
notikumu virkni, kas veido dabisko ricibas procesu.

e) Saskana ar ES Direktivas 2017/1371 4. panta 1. punktu EPPO isteno savu kompetenci
attieciba uz nelikumigi iegitu lidzeklu legalizacijas nodarijumiem, kas saistiti ar
ipasumu?, kurs ieglts 22. panta 1. punkta minétajos nodarijjumos.

f) Ja nelikumigi iegltu lidzeklu legalizacijas darbibas ietver gan ipasumu, kas ieguts
22.panta 1.punkta minéto nodarijjumu rezultata, gan jebkadus citus noziedzigus
nodarijumus, EPPO isteno savu kompetenci:

1. ja maksimalais sods, kas valsts tiesibu aktos paredzéts par predikativo nodarijumu,
kas ietilpst 22. panta 1. punkta darbibas joma, ir bargaks neka maksimalais sods, kas
paredzéts par citu predikativu nodarijumu, ja vien pédéjais no minétajiem
nodarijumiem nav palidzéjis izdarit nodarijumu, kas ietilpst 22. panta 1. punkta
darbibas joma;

2. jaipasuma vértiba, kas ieguta 22. panta 1. punkta minéto nodarijumu rezultata, ir
lielaka neka ipasuma vértiba, kas ieguta no citiem predikativiem nodarijumiem;

vai art:
3. izmekleésanai var but sekas Savienibas limeni vai ta var kaitét Savienibas reputacijai,

tostarp gadijumos, kad Savienibas reputacija var tikt apdraudéta valsts vai vietéja
[imeni.

3.3. Kompetences istenosana, parnemot izmeklesanu saistiba ar
informaciju, kas saistita ar noziedzigu ricibu un ko EPPO
sanem saskana ar 24. panta 2. punktu

EPPOisteno savu kompetenci, parnemot izmeklésanu, ja ir izpilditi 3.2. punkta noteiktie kritériji

un vismaz viens no $adiem papildu kritérijiem:

a) izmeklésanai var bat sekas Savienibas limeni vai ta var kaitét Savienibas reputacijai,
tostarp gadijumos, kad Savienibas reputacija var tikt apdraudéta valsts vai vietéja
liment;

3 Termins “ipasums” Seit tiek lietots saskana ar FATF ieteikumos noteikto definiciju: “Ipasums ir jebkada veida aktivi,
neatkarigi no ta, vai tie ir kermeniski vai bezkermeniski, kustami vai nekustami, materiali vai nemateriali, un
juridiski dokumenti vai instrumenti, kas apliecina Tpasumtiesibas uz $adiem aktiviem vai tiesibas uz tiem”
(glosarijs).
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b) Savienibas ierédni vai citi darbinieki, Savienibas iestazu locekli vai citi civildienesta
ierédni* tiek turéti aizdomas par nodarijuma izdarisanu jebkada statusa;

c) izmeklésanai ir parrobezu dimensija, kura iesaistitas vismaz divas dalibvalstis, tadéjadi
EPPO ka vienots birojs ir efektivaka situacija, lai veiktu izmeklésanu un kriminalvajasanu;

d) izmeklésanai ir parrobezu dimensija, kura iesaistitas gan iesaistitas, gan neiesaistitas
dalibvalstis un/vai tresas valstis, un iesaistitas dalibvalsts iestades nav veikusas nekadas
attiecigas darbibas vai izmeklésana ir ievérojami aizkavéjusies;

e) valsts iestade nav veikusi un ir maz ticams, ka ta veiks, vai ir ticams, ka ta nespés veikt
atbilstigas darbibas, lai pilniba atgltu Savienibas finansu interesém nodarito kaitéjumu;

f) valsts iestade nav veikusi nozimigas izmeklé3anas darbibas;

g) starp kompetentajam valsts iestadém un EPPO ir panakta vienosanas, ka EPPQO ir labakas
iespéjas veikt izmekléSanu vai kriminalvajasanu,

vai

h) ir steidzami jarisina viena vai vairakas no turpmak minétajam situacijam, un atbildiga
valsts iestade nav veikusi un ir maz ticams, ka ta veiks, vai ir ticams, ka ta nespés veikt
atbilstigas darbibas, lai to risinatu:

1. konkréeta bistamiba, ka noziedzigi iegutie lidzekli tiek izSkerdéti, pardoti, nodoti vai
jebkura gadijuma nav nepieejami konfiskacijai;

2. konkréta bistamiba, ka aizdomas turétais(-ie) varétu meginat izvairities vai faktiski
meégina izvairities no kriminalvajasanas un tiesas;

3. konkréta bistamiba, ka viens vai vairaki galvenie liecinieki tiks iebiedéti, ievainoti vai
jebkada veida piespiesti mainit savu liecibu;

4. konkréta bistamiba, ka svarigi pieradijumi tiks iznicinati, slépti vai jebkada veida
padariti nepieejami

5. risks, ka palielinasies kaitéjums Savienibas finansu interesem.

4 Terminu “civildienesta ierédnis” 3eit izmanto saskana ar definicijam, kas noteiktas Eiropas Parlamenta un
Padomes 2017.gada 5.jalija Direktivas (ES) 2017/1371 par cinu pret krapsanu, kas skar Savienibas finansu
intereses, izmantojot kriminaltiesibas, (PIF direktivas) 4. panta 4. punkta un 10. apsvéruma un Apvienoto Naciju
Organizacijas Konvencijas pret korupciju 2. panta a), b) un ¢) punkta, tostarp starptautiskas publiskas organizacijas
ieredni.
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4., Kompetences konflikta aktualizesana vai reagésana uz
to saskana ar 25. panta 6. punktu

4.1. Tiesiskais reguléjums

a) Saskana ar EPPO regulas 25.panta 6.punktu, ja EPPO un valstu kriminalvajasanas
iestadem ir domstarpibas par to, vai noziedziga riciba ietilpst 22. panta 2. vai 3. punkta
vai 25. panta 2. vai 3. punkta darbibas joma, valsts iestades, kas ir kompetentas par
kompeten¢u sadalijjumu attieciba uz kriminalvajasanu valsts limeni, nolemj, ka
kompetence ir izmeklét minéto lietu.

b) Lai gan regula nav paredzéta nekada procedura konflikta aktualizésanai, tiek uzskatits,
ka gan EPPO, gan valsts kriminalvajasanas iestade varétu lugt pienemt |émumu par to,
kura bis kompetenta lietas izmeklésana.

¢) Ja regula nav noteikta ipasa procedira, EPPO ievéro valsts tiesibu aktos paredzétos
noteikumus par konfliktu, kas saistiti ar kompetenci, atrisinasanu un vérsas pie
attiecigas dalibvalsts noraditas iestades, lai lemtu par kompetences pieskirsanu.

d) EPPO sanem informaciju saskana ar 24. panta 3. punktu tikai attieciba uz 25. panta
3. punkta minétajiem gadijumiem. Sada gadijuma EPPO var istenot savu kompetenci,
pamatojoties uz 25. panta 6. punktu. 27. panta 1. punkta ir paredzéts, ka EPPO pienem
[émumu par to, vai istenot parnemsanas tiesibas, péc tam, kad ir sanemta visa attieciga
informacija saskana ar 24. panta 2. punktu. Regulas 61. apsvéruma ir noteikts, ka, “ja
dalibvalsts tiesu vai tiesibaizsardzibas iestade sak izmeklét noziedzigu nodarijumu un
uzskata, ka EPPO nevaréja istenot savu kompetenci, tai batu par to jainformeé EPPO, lai
EPPO varétu izvertéet, vai tai butu jaisteno kompetence”. EPPO ir pilnigi autonoma,
nosakot, vai noziedzigais nodarijums ietilpst tas kompetencé.

e) Péc analogijas piemérojot regulas 27. panta 3. punktu, EPPO var informét kompetento
valsts iestadi ari par to, ka EPPO ir novértéjusi izmekléSanu ka tadu, kas ietilpst tas
kompetencég, un par tas nodomu istenot parnemsanas tiesibas. Tapéc EPPO var pieprasit
kompetentajai valsts iestadei pazinot informaciju saskana ar regulas 24.panta
2. punktu.

f) Tomeér, ja kompetenta valsts iestade nepiekrit un nolemj apstiprinat savu apsvérumu,
ka EPPO nevarétu istenot savu kompetenci saskana ar 24. panta 3. punktu, EPPO var
istenot savu kompetenci saskana ar 25. panta 6. punktu, kas piemérojams domstarpibu
gadijuma starp EPPO un valsts kriminalvajasanas iestadéem.

g) Visos paréjos gadijumos, tostarp gadijumos, kad izmeklé3ana ir saistita ar organizéto
noziedzibu un ar nelikumigi iegutu lidzeklu legalizaciju saistitiem nodarijumiem, valsts
iestadei ir pienakums informét EPPO saskana ar 24. panta 2. punktu, un lidz ar to, ja EPPO
uzskata, ka tai batu jaisteno sava kompetence, ta izmantos savas parnemsanas tiesibas.
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h) Savukart valsts kriminalvajasanas iestade var aktualizét “pozitivu konfliktu*” saistiba ar
kompetenci vairakos gadijumos. Ka minéts ieprieks, EPPO informé kompetento valsts
iestadi par jebkuru lemumu istenot savu kompetenci vai atturéties no tas istenosanas
saskana ar 25.panta 5.punktu, 24.panta 7.punktu, 26.panta 2.punktu, 26.panta
7. punktu un 27. panta 7. punktu. lkreiz, kad EPPO isteno savu kompetenci, uzsakot vai
parnemot izmeklésanu attieciba uz jebkuru noziedzigu nodarijumu, kas ietilpst regulas
22.panta 2. vai 3.punkta vai 25.panta 2. vai 3.punkta darbibas joma, valsts
kriminalvajasanas iestadei ir tiesibas péc attiecigas informacijas sanemsanas pieprasit
kompetentajai valsts iestadei pienemt Iémumu par to, kam bus kompetence veikt lietas
izmeklésanu.

i) lespéjama “negativa konflikta”¢ saistiba ar kompetenci gadijuma valsts iestades nevar
nodot vai attiecinat lietas EPPO, bet var tikai EPPO informét saskana ar 24.panta
2. punktu. Péc informacijas izvértésanas EPPO var nolemt neistenot savu kompetenci,
un tai nav jaaktualizé “negativs konflikts”. Sada gadijuma izmeklésanu turpinas valsts
kompetenta iestade.

j)  Tomeér valsts kompetenta iestade var aktualizét “negativu konfliktu” jebkura bridi, kad
EPPO nolemj neistenot savu kompetenci attieciba uz jebkadu noziedzigu ricibu, kas
ietilpst 22. panta 2. vai 3. punkta vai 25. panta 2. vai 3. punkta darbibas joma.

k) Tiek noradits, ka valsts iestade var aktualizét “negativu konfliktu” ari tad, ja EPPO ir
iesniegusi pieprasijumu saskana ar 34. panta 1. punktu. Patiesam, saskana ar 34. panta
5. punktu, ja EPPO nolemj nodot valsts iestadei lietu, kas minéta 34.panta 2. un
3. punkta, ta var nolemt nepienemt lietas parnemsanu. Tomer valsts iestadei nav tiesibu
noraidit lietas nodosanu, uz kuru attiecas 34. panta 1. punkts. Vienigais izmeklésanas
veids, ko var nodot valsts iestadei saskana ar 34. panta 1. punktu un attieciba uz kuru
var rasties negativs konflikts, ir attieciba uz nodarijumiem, kas saistiti ar dalibu
noziedziga organizacija, ja izradas, ka noziedzigas darbibas galvenais noliks nav izdarit
22.panta 1.punkta minétos nodarijumus. Domstarpibas starp EPPO un valstu
kriminalvajasanas iestadém par to, vai noziedziga riciba ietilpst 22. panta 2. punkta
darbibas joma, t. i., par to, kads ir noziedzigas darbigas galvenais nollks, var tikt daritas
zinamas kompetentajai valsts iestadei lemuma pienem3anai saskana ar 25.panta
6. punktu.

>Pozitivs konflikts” Seit attiecas uz situacijam, kad gan EPPO, gan valsts kriminalvajasanas iestade apgalvo, ka ir
kompetentas veikt lietas izmeklésanu un kriminalvajasanu.

6 “Negativs konflikts” Seit attiecas uz situacijam, kad gan EPPO, gan valsts kriminalvajasanas iestade apgalvo, ka
nav kompetentas veikt lietas izmeklésanu un kriminalvajasanu, un ka kompetence ir otrai iestadei.
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EPPO pamatnostadnes domstarpibu gadijuma, kas var izraisit

konfliktu par kompetenci, saskana ar EPPO regulas 25. panta
6. punktu

Ja EPPO nolemj ierosinat konfliktu, izmantojot regulas 25. panta 6. punkta noteikto
proceduru, Eiropas delegétais prokurors kompetentajai valsts iestadei iesniedz
pamatotu pieteikumu, kura l0dz, lai EPPO tiktu atzita par kompetentu lietas
izmeklésana, attieciga gadijuma saskana ar valsts tiesibu aktiem.

Ja EPPO sanem informaciju, ka valsts prokurors ir aktualizéjis konfliktu saistiba ar
kompetenci saskana ar EPPO regulas 25. panta 6. punktu, Eiropas delegétais prokurors,
kurs nodarbojas ar lietu, péc apspriesanas ar uzraugoso Eiropas prokuroru un attieciga
gadijuma saskana ar valsts tiesibu aktiem iesniedz memorandu kompetentajai valsts
iestadei. Eiropas delegétais prokurors, kurs nodarbojas ar lietu, paskaidro, kapéc EPPO ir
istenojusi savu kompetenci, un iesniedz kompetentajai valsts iestadei attiecigos
dokumentus.

Ja tas ir nepiecieSsams, lai pienemtu uz informaciju pamatotu lémumu 25. panta
6. punkta piemérosanas noluka, Eiropas delegétais prokurors saskana ar 24.panta
9. punktu pieprasa butisku papildinformaciju, kas ir pieejama Savienibas iestadém,
struktdram, birojiem un agentiram un dalibvalstu iestadem.
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2. PIELIKUMS. PAMATNOSTADNES PAR PARNEMSANAS
KRITERIJIEM NEIZSKATITAM LIETAM, KAS SAISTITAS AR

NODARIJUMIEM, KURI IETILPST EPPO KOMPETENCE UN
IZDARITI PEC 2017. GADA 20. NOVEMBRA

Saskana ar Padomes Regulas (ES) 2017/1939 (turpmak “EPPO regula”) 120. panta 2. punktu
EPPO isteno savu kompetenci attieciba uz jebkuru nodarijumu, kas ir tas kompetencé un kas ir
izdarits pec 2017. gada 20. novembra, ar noteikumu, ka valsts izmekléSana vél nav pabeigta un
ka tiesa nav iesniegta apsudziba saskana ar 27. panta 7. punkta otro dalu.

Visticamak, loti agrina EPPO operativas darbibas posma valstu prokurattras saskana ar EPPO
regulas 24. panta 2. punktu informés EPPO par lielu skaitu lietu, saistiba ar kuram EPPO varétu
istenot parnems3anas tiesibas.

Saskana ar aplésem, kas sanemtas no dalibvalstim, EPPO sanems informaciju par aptuveni
2150 izskatisana esosam lietam (turpmak “nepabeigtas lietas”). Saskana ar EPPO regulas
27.panta 1.punktu katrs no Siem informacijas elementiem aktivizés piecu dienu terminu
[émuma pienemsanai par parnemsanas tiesibu isteno3anu un lidz ar to par pienakumu attiecigi
informét valsts iestades.

Saskana ar proporcionalitates un nepiecieSamibas principiem EPPO butu jaatsaucas tikai uz
tiem gadijumiem, kad tas kompetences istenosana sniegtu pievienoto vértibu izmeklésanas
turpinasanai.

Saja zina EPPO iek$éja reglamenta 40. panta 2. punkta, kura ir paredzéti parbaudes noteikumi
parnemsanas noluka, ir atsauce uz $adiem visparigiem kritérijiem:
sashiegto izmeklésanas stadiju;

b. izmeklésanas nozimigumu, lai nodrosinatu EPPO izmekléSanas un kriminalvajasanas
politikas saskanotibu;

c. izmeklésanas parrobezu aspektiem;
d. citaipasaiemesla pastavésanu, kas liecinatu, ka EPPO varéetu izmeklésanu turpinat labak.

Nemot véra iepriek$ minéto, Kolégija nosaka $adus konkréetus kritéerijus, kurus Eiropas delegétie
prokurori nem veéra, lai parnemtu vél nepabeigtas izmeklésanas par nodarijumiem, kas izdariti
laika no 2017.gada 20. novembra lidz dienai, kad EPPO uznemas tai ar 30 regulu uzticétos
izmeklésanas un kriminalvajasanas uzdevumus:

a) EPPO parnems:

1. izmeklésanas, kuram varétu but ietekme Savienibas limeni vai kuras varétu kaitét
Savienibas reputacijai, tostarp gadijumos, kad Savienibas reputacija varétu tikt
apdraudeéta tikai valsts vai vietéja limen;

2. izmeklé3anas, kuras Savienibas ierédni vai citi darbinieki, Savienibas iestazu locekli
vai citi civildienesta ierédni7 tiek turéti aizdomas par nodarijuma izdarisanu;

7 Terminu “civildienesta ierédnis” Seit izmanto saskana ar definicijam, kas noteiktas Eiropas Parlamenta un
Padomes 2017.gada 5.jalija Direktivas (ES) 2017/1371 par cinu pret krapsanu, kas skar Savienibas finansu
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b) Ja 1. punkta noteiktas prasibas nav izpilditas, EPPO joprojam var parnemt lietu, ja:

1. tas ir batiski, lai nodrosinatu EPPO izmekléSanas un kriminalvajasanas politikas
saskanotibu, vai

2. iripasiiemesli, kas liecina, ka EPPO ir labaka situacija, lai turpinatu izmeklésanu,
un

3. atlikusais izmekléSanas termin$ un apsudzibas raksta iesnieg$anas procesualais
termins ir saderigs ar vél veicamajam izmeklésanas darbibam un neapdraud
izmeklésanas likumigu pabeigsanu.

¢) Neskarot iepriek$ minétos kritérijus, EPPO principa neparnems izmeklésanu, ja ta ir sakta
vairak neka divus gadus pirms EPPO darbibas saksanas saskana ar EPPO regulas

120. panta 2. punkta otro teikumu.

d) Jebkura gadijjuma EPPO parnems izmeklésanu, kas ir tas kompetencé, ja ar
kompetentajam valsts iestadém tiks panakta vienosanas par parnemsanu.

intereses, izmantojot kriminaltiesibas, (PIF direktivas) 4. panta 4. punkta un 10. apsvéruma un Apvienoto Naciju
Organizacijas Konvencijas pret korupciju 2. panta a), b) un ¢) punkta, tostarp starptautiskas publiskas organizacijas
ierédni.
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3. PIELIKUMS. EPPO KOLEGIJAS PAMATNOSTADNES PAR
KRITERIJIEM, SASKANA AR KURIEM EIROPAS DELEGETIE
PROKURORI NEPARNEM LIETAS

Saskana ar EPPO regulas 27. panta 8. punktu Eiropas deledétais prokurors nem véra sadas
pamatnostadnes, lai nolemtu neparnemt lietu attieciba uz nodarijumiem, kas ir radijusi vai var
radit kaitejumu Savienibas finansu intereseém, kurs ir mazaks par 100 000 EUR:

Neskarot Pastavigas palatas pilnvaras $aja jautajuma, Eiropas delegétie prokurori neatkarigi un
bez liekas kavésanas nolemj neparnemt lietu, kas attiecas uz sadiem nodarijumiem, iznemot
gadijumus, kad:

a)

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2017/1371 (2017. gada 5. julijs) par cinu
pret krapsanu, kas skar Savienibas finansu intereses, izmantojot kriminaltiesibas,
4. panta 4.punkta definétas amatpersonas tiek turétas aizdomas par nodarijuma
izdarisanu;

izmekléSana attiecas uz noziedzigu organizaciju saskana ar EPPO regulas 22. panta
2. punktu;

izmeklésanai var bat sekas Savienibas limeni vai ta var kaitét Savienibas reputacijai,
tostarp gadijumos, kad Savienibas reputacija varétu tikt apdraudéta valsts vai vietéja
liment;

izmeklésanai ir parrobezu dimensija, kura iesaistitas vismaz divas dalibvalstis, kas
piedalas EPPO izveidé, un tadéjadi EPPO ka vienots birojs ir efektivaka situacija veikt
izmeklésanu un kriminalvajasanu;

izmeklésanai ir parrobezu dimensija, kura iesaistitas gan iesaistitas dalibvalstis, gan
dalibvalstis, kas nepiedalas EPPO izveidé, un/vai tresas valstis, un valsts iestades nav
veikusas nekadas attiecigas darbibas vai izmeklésana ir ievérojami aizkavéjusies;

valsts iestade nav veikusi un ir maz ticams, ka ta veiks, vai ir ticams, ka ta nespés veikt
atbilstigas darbibas, lai pilniba atgltu Savienibas finansu interesém nodarito kaitéjumu;

vai

ir steidzami jarisina viena vai vairakas no turpmak minétajam situacijam, un atbildiga

valsts iestade nav veikusi un ir maz ticams, ka ta spés veikt, vai ja ta nespés veikt

atbilstosas darbibas, lai to risinatu:

1. konkreta bistamiba, ka noziedzigi iegutie lidzekli tiek izSkerdéti, pardoti, nodoti vai
jebkura gadijuma nav pieejami konfiskacijai;

2. konkréta bistamiba, ka aizdomas turétais(-ie) varétu méeginat izvairities vai faktiski
meégina izvairities no kriminalvajasanas un tiesas;

3. konkréta bistamiba, ka viens vai vairaki galvenie liecinieki tiks iebiedéti, ievainoti vai
jebkada veida piespiesti mainit savu liecibu;

4. konkréeta bistamiba, ka svarigi pieradijumi tiks iznicinati, slépti vai padariti
nepieejami;
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5. risks, ka palielinasies kaitéjums Savienibas finansu interesem.
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4. PIELIKUMS. PAMATNOSTADNES PAR KRITERIJIEM LIETU
NODOSANAI KOMPETENTAJAM VALSTS IESTADEM

levérojot EPPO regulas 34. panta 3. punktu un saskana ar tas 9. panta 2. punktu, Kolégija izdod
visparéjas pamatnostadnes, kas |auj pastavigajam palatam nodot lietu kompetentajam valsts
iestadem Sados gadijumos:

e ja attieciba uz nodarijumiem, kuri ir radijusi vai var radit tadu kaitéjumu Savienibas
finan3u interesém, kas ir mazaks par 100 000 EUR, Kolégija uzskata, ka, atsaucoties uz
nodarijuma smaguma pakapi vai procesa sarezgitibu konkrétaja lieta, nav vajadzibas
veikt lietas izmekléSanu vai kriminalvajasanu Savienibas limeni un ka tas butu
izmeklésanas vai kriminalvajasanas efektivitatei;

e attieciba uz nodarijumiem, kas minéti Direktivas (ES) 2017/1371 3. panta 2. punkta a) un
b) apakSpunkta, ja kaitéjums, kas radits vai varétu tikt radits Savienibas finansu
interesém, neparsniedz kaitéjumu, kas ir radits vai varétu tikt radits citam cietusajam;

ievérojot EPPO regulas 34. panta 3. punkta ceturto dalu, Sada nodo3ana ietver ari jebkadus citus
nesaraujami saistitus nodarijumus, kas ir EPPO kompetence, ka noradits 22. panta 3. punkta.

1. Nodarijumi, kas radijusi vai varetu radit kaitéjumu
Savienibas finansu interesem, kura apmeérs ir mazaks par
100 000 EUR

levérojot EPPO regulas 34. panta 3. punkta pirmo dalu, attieciba uz nodarijumiem, kuri ir
radijusi vai varétu radit kaitéjumu Savienibas finansu interesém, kas ir mazaks par 100 000 EUR,
pastaviga palata lietu var nodot kompetentajam valsts iestadem, iznemot gadijumus, kad:

a) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas (ES) 2017/1371 (2017. gada 5. julijs) par cinu
pret krapsanu, kas skar Savienibas finansu intereses, izmantojot kriminaltiesibas,
4. panta 4.punkta definétas amatpersonas tiek turétas aizdomas par nodarijuma
izdarisanu;

b) izmeklé3ana attiecas uz noziedzigu organizaciju saskana ar EPPO regulas 22. panta
2. punktuy;

c) izmeklésana varétu ietekmét Savienibas limeni vai kaitét Savienibas reputacijai, tostarp
gadijumos, kad Savienibas reputacija varétu tikt apdraudéta valsts vai vietéja limen;

d) izmeklésanai ir parrobezu dimensija, kura iesaistitas vismaz divas dalibvalstis, kas
piedalas EPPO izveide, un/vai kura iesaistitas gan iesaistitas, gan neiesaistitas
dalibvalstis un dalibvalstis, un/vai tresas valstis, un tadéjadi EPPO ka vienots birojs ir
efektivaka situacija veikt izmeklésanu un kriminalvajasanu;

e) ir pamats uzskatit, ka valsts iestade neveiktu attiecigas darbibas, lai pilniba atgutu
Savienibas finansu interesém nodarito kaitéjumu;

f) ir steidzami jarisina viena vai vairakas no turpmak minétajam situacijam, un ir pamats
uzskatit, ka atbildiga valsts iestade neveiks atbilstoSus pasakumus, lai to risinatu:
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konkréeta bistamiba, ka noziedzigi iegutie lidzekli tiek izSkerdéti, pardoti, nodoti vai
jebkura gadijuma nav pieejami konfiskacijai;

konkréeta bistamiba, ka aizdomas turétais(-ie) varétu méginat izvairities vai faktiski
mégina izvairities no kriminalvajasanas un tiesas;

konkréta bistamiba, ka viens vai vairaki galvenie liecinieki tiks iebiedéti, ievainoti vai
jebkada veida piespiesti mainit savu liecibu;

konkréta bistamiba, ka svarigi pieradijumi tiks iznicinati, slepti vai padariti
nepieejami;

risks, ka palielinasies kaitéjums Savienibas finansu interesém.

2. Nodarijumi, kas minéti Direktivas (ES)2017/1371
3. panta 2. punkta a) un b) apakspunkta, ja kaitéjums, kas
radits vai varétu tikt radits Savienibas finansu interesém,
neparsniedz kaitejumu, kas ir radits vai varetu tikt radits
citam cietusajam

Attieciba uz nodarijumiem, kas minéti Direktivas (ES) 2017/1371 3. panta 2. punkta a) un
b) apakspunkta, ja kaitéjums, kas ir radits vai varétu tikt radits Savienibas finansu interesém,
neparsniedz kaitejumu, kas ir radits vai varétu tikt radits citam cietu$ajam, pastaviga palata péc
$a cita cietusa liguma var nodot lietu kompetentajam valsts iestadém, ja:

a) otrs cietusais ir dalibvalsts valsts iestade vai struktdra un

b) kompetenta valsts iestade ir labaka situacija, lai veiktu izmeklésanu vai
kriminalvajasanu.
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